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La relevancia de la teoria
critica de Franz L. Neumann:
angustia y politica en la nueva era del
capitalismo autoritario

Christian Fuchs!

1. ;Quién fue Franz Leopold Neumann??

Franz Leopold Neumann (1900-1954) fue un tedrico poli-
tico judio aleman asociado a la Escuela de Frankfurt. Naci6é
en Kattowitz/Katowice. Formé parte del ala izquierda del
Partido Socialdemécrata Aleman (SPD). Neumann ejercié
una gran influencia en la organizacién de los Estudiantes
Socialistas de Frankfurt y particip6 en la revolucién de no-
viembre de 1918. Recibi6é formacién juridica en Breslavia,
Frankfurt, Leipzig y Rostock. Se doctoré en Derecho en la
Universidad de Frankfurt con la tesis A Legal-Philosophical
Introduction to A Treatise on the Relationship between the State
and Punishment (Neumann, 1923). Después trabajé como
asistente de Hugo Sinzheimer, profesor de Derecho en la
Universidad de Frankfurt. Neumann era un abogado en
ejercicio especializado en derecho laboral. En 1927,

1 Este texto se publicé con el titulo “The Relevance of Franz L. Neu-
mann’s Critical Theory in 2017: Anxiety and Politics in the New Age of
Authoritarian Capitalism” en: tripleC: Communication, Capitalism & Cri-
tique, 15(2), 2017, pp. 637-650 (N. de los T.)

2 Para una discusion detallada de la historia biografica e intelectual de
Franz L. Neumann, véase Sollner (1982, 1996, 2011), Scheuerman (1997),
asi como las entrevistas y conversaciones publicadas en Erd (1985).
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Neumann, junto con Ernst Fraenkel, fundé una oficina de
abogados en Berlin. Ambos trabajaban para sindicatos:
Neumann se especializaba en casos legales para el sindi-
cato de trabajadores de la construccién, mientras que
Fraenkel se centraba en el apoyo al sindicato de trabajado-
res del metal. Neumann se convirti6 en el principal asesor
juridico del Partido Socialdemécrata Aleman en una época
en la que los nazis y Hitler ganaban fuerza en Alemania.
Cuando Hitler lleg6 al poder en 1933, la oficina de aboga-
dos tuvo que cerrarse. Neumann tuvo que huir de Alema-
nia y se fue a Londres, donde comenz6 a estudiar ciencias
politicas y sociologia en London School of Economics.

En London School of Economics, Neumann obtuvo una
beca de doctorado y trabajo bajo la direccién de Harold
Laski y Karl Mannheim en una segunda tesis. Como resul-
tado, en 1936 obtuvo su segundo doctorado con la obra The
Governance of the Rule of Law (Neumann, 1936b). En 1936 se
traslad6 a Nueva York, donde se convirtié en miembro del
Instituto de Investigacién Social (también conocido como
la “Escuela de Frankfurt”), que entonces se encontraba en
el exilio en los Estados Unidos y estaba asociado con la
Universidad de Columbia. En 1942, comenz6 a trabajar
para la Oficina de Servicios Estratégicos (OSS), donde,
junto con Herbert Marcuse y Otto Kirchheimer, analiz6 la
Alemania nazi. Después de la guerra, contribuy6 a la re-
daccién de las acusaciones en los juicios de Nuremberg.
Neumann permaneci6 en los Estados Unidos y en 1948 fue
nombrado profesor de Ciencias Politicas en la Universidad
de Columbia. Muri6 en 1954 en un accidente de auto.

Alfons Sollner (2001) distingue tres periodos en la obra
y la vida de Neumann: 1) el periodo de Weimar hasta 1933,
cuando tuvo que huir de la Alemania nazi; 2) la época del
régimen naziy la Segunda Guerra Mundial (1933-1945); 3)
la posguerra hasta la muerte de Neumann en 1954. “La
inusual trayectoria tripartita de Neumann —su camino
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desde la préctica juridica, pasando por la confrontaciéon
con el nazismo, hasta la ciencia politica— es de importancia
general” (Sollner 2001, p. 123). En la fase de Weimar, Neu-
mann se centrd en la préctica y la teoria juridicas. La época
del régimen nazi y la Segunda Guerra Mundial fue, segtin
Sollner (2001, p. 125), la fase més materialista de Neumann.
Neumann fue siempre un pensador materialista, pero esta
fase, en la que escribi6é y publicé Behemoth, fue sin duda
una en la que se involucré intensamente con la teoria mar-
xista y la utiliz6. En los afios de posguerra, Neumann con-
tribuy6 al establecimiento de la ciencia politica como
campo en general y de la ciencia politica de Alemania Oc-
cidental, y también trabajé en los fundamentos y diversos
elementos de una teoria de la dictadura moderna (Sollner,
2001, p. 131). En la tercera fase, Neumann combiné cada
vez mas la teoria politica, la teorfa materialista de la alie-
nacién y la psicologia politica. El texto “Angustia y poli-
tica”, por ejemplo, fue escrito durante la tercera fase de
Neumann.

2. Behemoth: anéalisis de Franz Neumann sobre la estruc-
tura y la practica de la economia, el Estado y la ideologia
en la Alemania nazi

El libro principal de Neumann (2009) es Behemoth. Pensa-
miento y accion en el nacional-socialismo. Se public6 por pri-
mera vez en 1942. Neumann publicé una versiéon actuali-
zada y ampliada en 1944. Herbert Marcuse (1941) escribio
que el libro de Neumann muestra que “las raices del fas-
cismo se remontan a los antagonismos entre la creciente
monopolizacion industrial y el sistema democratico” (p.
410).

Una de las hipétesis basicas del libro es que el nazismo
no es un Estado, sino una forma de violencia politica que
Neumann, basandose en Thomas Hobbes, denomina Behe-
moth. Neumann sostiene que el nazismo derogo el estado
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de derecho y lo sustituy6 por la irracionalidad. “El Behe-
moth, que retrataba a Inglaterra durante el Parlamento
Largo, pretendia ser la representaciéon de un no-Estado,
una situacion caracterizada por una completa anarquia”
(Neumann, 2009, p. 459). Para Neumann, el nazismo era
un monstruo sin ley e irracional al que denominaba Behe-
moth. En la introduccién que ha escrito para el libro de
Neumann, Peter Hayes (2009) argumenta lo siguiente:

Al igual que el Behemoth de la mitologia judia y los escri-
tos de Thomas Hobbes, el régimen de Hitler era un mons-
truo caético, sin ley y amorfo. Sus politicas expresaban las
motivaciones a veces superpuestas y a veces contrapues-
tas de los cuatro centros de poder simbidticos pero sepa-
rados (el partido nazi, la burocracia estatal alemana, las
fuerzas armadas y las grandes empresas) que lo compo-
nian. Tanto el enorme poder como la vulnerabilidad inhe-
rente de la Alemania nazi se derivaban, segtin Neumann,
de su propia naturaleza de conspiracién entre estos cuatro
grupos egofistas, cada uno de los cuales buscaba expandir
el poder y el territorio alemanes sin ceder autoridad ni es-
tatus a ninguno de los otros partidos (p. vii).

En su libro European Trade Unionism and Politics, Neu-
mann (1936b) define el fascismo como “la dictadura del
partido fascista (nacionalsocialista), la burocracia, el ejér-
cito y las grandes empresas: dictadura sobre todo el pue-
blo, con el fin de organizar completamente la nacién para
la guerra imperialista” (p. 85). Neumann identifica aqui al-
gunas caracteristicas fundamentales del fascismo: 1) el fas-
cismo se basa en un liderazgo autoritario; 2) El fascismo es
nacionalista; propaga que “patrones y trabajadores traba-
jan juntos en perfecta armonia” (Neumann, 1936b, p. 39),
aunque la sociedad de clases y la divisién del trabajo si-
guen existiendo; 3) el fascismo es una forma dictatorial del
capitalismo; 4) el fascismo utiliza medios militaristas
(como la guerra, el terrorismo y el imperialismo). Una ca-
racteristica que falta es que 5) el fascismo utiliza el
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esquema amigo-enemigo para crear enemigos imaginarios
y chivos expiatorios con el fin de desviar la atencién de las
bases del problema social en la desigualdad de clases y las
asimetrias de poder. En Behemoth, Neumann elabor6 la teo-
ria critica del fascismo con més detalle. Neumann sostiene
que el nazismo estd formado por cuatro grupos que fun-
cionan segun el principio de liderazgo: el capital monopo-
lista, el partido, el ejército y la burocracia.

En el nacionalsocialismo, sin embargo, la sociedad en su
conjunto esta organizada en cuatro grupos sélidos y cen-
tralizados, cada uno de los cuales opera bajo el principio
de liderazgo y cada uno de ellos tiene su propio poder le-
gislativo, administrativo y judicial. Para la integracién no
son necesarias ni una ley universal ni una burocracia que
funcione racionalmente. Los compromisos entre los cua-
tro cuerpos autoritarios no tienen por qué expresarse en
un documento legal ni institucionalizarse (como los “pac-
tos de caballeros” entre industrias monopolistas). Es sufi-
ciente con que los lideres de las cuatro alas acuerden in-
formalmente una determinada politica. Los cuatro cuer-
pos totalitarios la haran cumplir con la maquinaria de que
disponen. No es necesario que un Estado se sittie por en-
cima de todos los grupos; el Estado puede incluso ser un
obstaculo para los compromisos y la dominacién sobre las
clases dominadas. Las decisiones del Lider son simple-
mente el resultado de los compromisos entre los cuatro li-
deres (Neumann, 2009, pp. 468-469).

Friedrich Pollock (1941a, 1941b) sostiene que el nazismo
era un capitalismo de Estado totalitario, en el que “el afan
de lucro es reemplazado por el afan de poder” (Pollock,
1941b, p. 207) y que se basaba en la “sumisién masoquista
a todo tipo de érdenes, al sufrimiento, al sacrificio o a la
muerte” (Pollock, 1941a, p. 449). El capitalismo de Estado
totalitario habria sido un nuevo orden que sucedié al capi-
talismo privado (Pollock, 1941a, p. 450).
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El reconocimiento de una esfera econémica en la que el
Estado no debe ni puede inmiscuirse, tan esencial para la
era del capitalismo privado, esta siendo radicalmente re-
pudiado. En consecuencia, la ejecucién del programa es
impuesta por el poder estatal y nada esencial se deja al
funcionamiento de las leyes del mercado u otras “leyes”
econdmicas. La primacia de la politica sobre la economia,
tan discutida en la democracia, esta claramente estable-
cida (Pollock, 1941a, p. 453).

Max Horkheimer (1940, 1941) sigui6 el enfoque del ca-
pitalismo de Estado de Pollock, aunque puso mas en pri-
mer plano aspectos de la ideologia y la razén instrumental.
“El capitalismo de Estado es el Estado autoritario del presente...
El automovimiento del concepto de mercancia conduce al
concepto de capitalismo de Estado” (Horkheimer, 1940,
pp- 96, 108). Neumann no estaba de acuerdo con la valora-
cion de Friedrich Pollock de que el nazismo era un nuevo
orden de capitalismo de Estado que habia sustituido al ca-
pitalismo monopolista. En el capitalismo de Estado, segiin
Pollock, habria una primacia de la politica sobre la econo-
mia. Horkheimer sigui6 en gran medida el planteamiento
de Pollock. Neumann no compartia la suposicién de que el
poder del Estado limitaba fuertemente el poder del capital
en Alemania. Rechaz¢ el término capitalismo de Estado y
caracteriz6 al nazismo como capitalismo monopolista tota-
litario. Neumann sostuvo que el nazismo combinaba el ca-
pitalismo monopolista y la economia dirigida, y que por lo
tanto no cre6 un nuevo orden ni reemplazé al capitalismo
monopolista. “La economia alemana de hoy tiene dos ca-
racteristicas amplias y sorprendentes: es una economia
monopolista y una economia dirigida. Es una economia ca-
pitalista privada, regimentada por el Estado totalitario. Su-
gerimos como mejor nombre para describirla el ‘capita-
lismo monopolista totalitario” (Neumann, 2009, p. 261).
En el nazismo habia intereses capitalistas y estatales (estos
dltimos involucraban al partido nazi, la burocracia y el
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ejército) que convergian en la economia de guerra: el régi-
men nazi queria armar a Alemania para una guerra mun-
dial imperialista con el fin de acumular poder. La gran in-
dustria alemana acogié con agrado esos esfuerzos porque
el armamento significaba su expansioén y posibilidades de
acumulacioén de capital. Mientras que Pollock enfatiza mas
las discontinuidades entre el capitalismo y el fascismo,
Neumann tiende a poner en primer plano las continuida-
des.

En la critica de Neumann al término capitalismo de Es-
tado totalitario se basa la suposiciéon de que “un Estado se
caracteriza por el imperio de la ley” (Neumann, 2009, p.
467) y que, por lo tanto, la Alemania nazi no era un Estado.
Sin duda, no todo el mundo estara de acuerdo con ese con-
cepto de Estado. Neumann (1936b) sostiene que el Estado
en la Alemania nazi era un Estado racista (p. 559) y un Es-
tado de liderazgo (p. 562), en el que la “ley es la voluntad
del Lider en forma de ley” (p. 562). El imperio de la ley no
existia (p. 571). En cambio, Hitler y su gabinete aprobaban
leyes por decreto. En el poder judicial no existia indepen-
dencia, el juez era “el servidor absoluto de la ley, es decir,
de la voluntad del lider... El juez debia servir al lider”
(Neumann, 1936b, pp. 573-574). No habia separacion entre
el poder legislativo, el ejecutivo y el judicial. Hitler tenia
“el poder legislativo y el ejecutivo supremos” y también
asumia “funciones judiciales” (Neumann, 1936b, p. 577).
Por lo tanto, Neumann concluye que el Estado nazi “no era
en modo alguno un Rechtsstaat” (Neumann, 1936b, p. 570).
Aqui diferencia entre el Estado y un estado de derecho y
deja claro que la Alemania nazi era un Estado sin Estado
de derecho. Esto no implica que no fuera un Estado. No era
un Un-staat (no-estado), sino mas bien un Unrechtsstaat (Es-
tado de injusticia, Estado injusto/tiranico).

Herbert Marcuse y Franz Neumann eran amigos inti-
mos. La primera esposa de Marcuse muri6 en 1951 y Franz
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Neumann en 1954. Herbert Marcuse se cas6 con la viuda
de Neumann, Inge, en 1956. Las obras de Neumann y Mar-
cuse también tuvieron eco en muchos aspectos. Marcuse
compartia la opinién de Neumann de que el fascismo nazi
era un capitalismo monopolista totalitario:

En la teorfa totalitaria del Estado no se atacan los funda-
mentos de esta sociedad, es decir, el orden econémico ba-
sado en la propiedad privada de los medios de produc-
cién, sino que solo se modifican en la medida que lo exige
la fase monopolista de este mismo orden econémico (Mar-
cuse, 1934, p. 21).

En el manuscrito “El Estado y el individuo en el nacio-
nalsocialismo”, Marcuse (1942, p. 69) hace referencia a la
primera edicioén del Behemoth y sostiene que Neumann ha
demostrado que el fascismo nazi no ha abolido el capita-
lismo monopolista. Marcuse escribe basandose en Neu-
mann que el gran capital, el partido nazi y el ejército se di-
vidieron el poder en la Alemania nazi.

Algunos autores destacan que existian grandes diferen-
cias entre los planteamientos de Neumann, Kirchheimer,
Gurland y Marcuse, por un lado, y los de Pollock, Horkhei-
mer y Adorno, por otro (Held, 1990, pp. 52-53). Asi, por
ejemplo, Martin Jay, en su libro La imaginacion dialéctica.
Historia de la Escuela de Frankfurt y el Instituto de Investiga-
cion Social (1923-1950), sostiene que: “la indiferencia gene-
ral de Franz Neumann hacia la psicologia fue uno de los
factores que impidieron que fuera plenamente aceptado
por el circulo intimo del Instituto” (Jay, 1996, p. 87). “Behe-
moth contenia una pequefia seccién sobre la psicologia del
carisma, pero ignoraba por completo el trabajo anterior del
Instituto sobre la personalidad autoritaria. En las mas de
seiscientas paginas del Behemoth (incluido un apéndice
afladido en 1944) no habia practicamente nada que sugi-
riera que Neumann aceptaba la nocién de Fromm del tipo
de carécter sadomasoquista” (Jay, 1996, p. 162). Es cierto
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que Behemoth no contiene ninguna referencia a Freud, lo
que no implica que el libro ignore la psicologia. La critica
de Jay no puede aceptarse. Neumann (2009), por ejemplo,
escribe en Behemoth que:

En términos de la psicologia social analitica moderna, se
podria decir que el nacionalsocialismo se propone crear
un personaje uniformemente sadomasoquista, un tipo de
hombre determinado por su aislamiento e insignificancia,
que se ve impulsado por este mismo hecho a formar parte
de un cuerpo colectivo donde comparte el poder y la glo-
ria del medio del que se ha convertido en parte (p. 402).

Es una critica idiosincrésica decir que Neumann repre-
senta un marxismo ortodoxo (Jay, 1996, p. 165) y que “mi-
nimizo6 la importancia independiente del antisemitismo y
el racismo en general” (Jay, 1996, p. 162). Muy por el con-
trario, Neumann (2013) destacé que el antisemitismo era
“la ideologia mas constante del Partido Nazi... Podemos
decir, de hecho, que el antisemitismo es la tnica ideologia
que puede posiblemente cimentar al Partido Nazi... El an-
tisemitismo es, por lo tanto, la punta de lanza del terror”
(pp. 27-28).

En cambio, Rolf Wiggershaus, en su libro La Escuela de
Frankfurt. Su historia, teorias y significado politico, sostiene
que no solo Neumann, sino también Adorno, criticaron el
enfoque de Pollock sobre el nazismo (Wiggershaus, 1995,
p. 282), mientras que Horkheimer lo defendi6é. Adorno
pensaba que Pollock evaluaba politicamente el capitalismo
de Estado de forma demasiado positiva. Wiggershaus sub-
raya los paralelismos entre Neumann y Pollock y que sus
diferencias eran mas bien de caracter verbal que de natu-
raleza tedrica fundamental:

El andlisis de Neumann de las relaciones entre el partido,
el Estado, las fuerzas armadas y la economia dejo en claro
que sus diferencias de opinién con Pollock eran basica-
mente nimiedades de palabras. El desarrollo que
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Neumann describié apuntaba claramente en la misma di-
reccion que aquella para la que Pollock habia elegido el
desafortunado término ‘capitalismo de Estado™” (Wig-
gershaus, 1995, pp. 288-289).

La diferencia basica entre Neumann, por un lado, y Po-
llock y Horkheimer, por el otro, era que “Neumann insistia
en el cardcter basicamente capitalista del sistema nazi y
que, por lo tanto —como sefiala Wiggershaus (1995)—,
“crefa que se habia refutado la idea de que una nueva for-
macion social inesperada y una transformacion antropol6-
gica fundamental se habian abierto paso antes del socia-
lismo, superando todas las esperanzas que se habian sus-
citado en las décadas anteriores” (pp. 289-290). Horkhei-
mer pensaba que Behemoth dejaba de lado la dimension an-
tropolégica cultural del analisis.

Un prejuicio contra la Escuela de Frankfurt es que re-
dujo el marxismo a cultura e ideologia e ignoré la econo-
mia politica de Marx. La forma en que Marx entendia la
economia politica es evidente en el primer volumen de EI
Capital (Fuchs, 2016). Marx comienza el analisis del capita-
lismo con el andlisis de la forma mercancia. Este andlisis
involucra aspectos del valor, el trabajo y el fetichismo. El
valor y el trabajo forman el nivel de las fuerzas producti-
vas, mientras que el fetichismo se ocupa de la forma en que
la subjetividad y la intersubjetividad en una sociedad pro-
ductora de mercancias aparecen como cosas y objetos, asi
como de la experiencia subjetiva de los humanos en una
sociedad moldeada por la forma mercancia. Por lo tanto,
un verdadero analisis critico de la economia politica se cen-
tra en la economia, la politica y la ideologia/cultura. La Es-
cuela de Frankfurt bajo el liderazgo de Horkheimer pro-
movié estudios interdisciplinarios que unieron muchas
perspectivas diferentes. Los trabajos de Neumann, Kir-
chheimer, Gurland y Pollock muestran que el analisis de la
economia capitalista fue un elemento importante de la
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Escuela de Frankfurt en la época de Horkheimer y Adorno.
“El trabajo de Pollock, Neumann y Gurland es a menudo
ignorado por los criticos de la Escuela de Frankfurt. Si se
abordara adecuadamente, la acusacién de que la Escuela
descuid6 la economia politica perderia gran parte de su
fuerza” (Held, 1990, p. 360).

Behemoth es un buen ejemplo: retine anélisis econémico,
politico e ideolégico. Neumann comienza el anélisis con
una introduccién que se centra en la prehistoria del na-
zismo 'y el contexto de la Reptublica de Weimar. La primera
parte del libro (“El modelo politico del nacionalsocia-
lismo”) comienza con comentarios sobre la ideologia nazi.
Neumann (2009) sostiene que se opone a “todas las doctri-
nas y valores tradicionales” (p. 38), incluidos el libera-
lismo, la democracia y el socialismo. La segunda parte se
centra en la “Economia monopdlica totalitaria”. La tercera
parte trata de “La nueva sociedad” y se centra en la estruc-
tura de clases del nazismo.

Neumann muestra cémo la politica, la economia y la
ideologia interactuaban en el sistema nazi. En su andlisis
del sistema politico del nazismo, analiza cémo la ideologia
del liderazgo, el antisemitismo y el imperialismo racista
moldearon la politica bajo Hitler. “La justificacién de este
principio [del liderazgo] es carismatica: se basa en la afir-
macion de que el lider estd dotado de cualidades que faltan
en los mortales comunes. De él emanan cualidades sobre-
humanas que impregnan el Estado, el partido y el pueblo”
(Neumann, 2009, p. 99). El nazismo es ideolégicamente un
“movimiento antisemita” que aboga por “la destrucciéon
completa de los judios” (Neumann, 2009, p. 111). La adqui-
sicion obligatoria de la propiedad judia y la privacion de
los derechos de los judios fortalecieron a las grandes em-
presas (Neumann, 2009, p. 117) y lograron satisfacer “los
anhelos anticapitalistas del pueblo aleman” (Neumann,
2009, p. 121). De modo que el poder estatal terrorista tenia
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dimensiones tanto econémicas como ideolégicas y estaba
impulsado por el motivo politico-ideolégico de aniquilar a
los judios. El nazismo justificé ideoldégicamente la Segunda
Guerra Mundial como una guerra contra las “democracias
judias plutocratico-capitalistas” (Neumann, 2009, p. 187).
La guerra imperialista se justifico como una guerra “prole-
taria” de la “raza aria” contra una unidad imaginaria del
capitalismo, la democracia, el liberalismo, el socialismo y
el marxismo. Neumann habla de la ideologia del proleta-
riado racial (Neumann, 2009, p. 188). La estrategia militar
del nazismo tenia tanto un aspecto ideoldgico (la destruc-
cién de los enemigos percibidos) como una dimension eco-
noémica (la creacién de un Lebensraum para la expansion
biol6gica de los “arios” y la expansion bioldgica y econé-
mica de Alemania).

En la segunda parte de su libro, Neumann muestra que
la economia del nazismo se caracteriz6 por la cartelizacion
obligatoria, la organizacion de toda la economia basada en
el lider, el crecimiento de los monopolios mediante la
“arianizacién”, la germanizacion, el progreso tecnolégico
en las industrias pesadas y la eliminacién de las pequenas
y medianas empresas, la intervencién del Estado en la eco-
nomia mediante el control de los precios, las inversiones,
el comercio y el mercado laboral (la abolicién de los dere-
chos de los trabajadores, la prohibicion de los sindicatos y
la negociacién colectiva, el trabajo obligatorio). Neumann
muestra como la ideologia (ideologia del liderazgo, antise-
mitismo), el militarismo, la economia dirigida y la politica
totalitaria se fusionaron en un sistema total de control, ani-
quilacién, acumulacion, expansion y guerra imperialista.

Para la parte econémica del libro, Neumann se basé en
los conocimientos de Arkadij R. L. Gurland, quien, como
Neumann, habia huido de la Alemania nazi a los Estados
Unidos y era investigador en el Instituto de Investigaciéon
Social en el exilio. Gurland (1941) publicé, por ejemplo, un
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analisis de la tecnologia y la economia de la Alemania nazi
en la revista del Instituto. Con respecto a la seccion 2. II1
(“La economia monopdlica”), Neumann menciona en una
nota final que “discutié todos los problemas de esta sec-
cion” con Gurland (Neumann, 2009, p. 503, n38). Neu-
mann escribe en el prefacio que Gurland “puso a mi dispo-
sicion su amplio conocimiento de la industria alemana”
(Neumann, 2009, p. xx).

En la tercera seccién, Neumann muestra cémo interac-
tuaban la ideologia del nazismo y el sistema de clases.
Ideolégicamente, el fascismo nazi “afirma haber... creado
una sociedad diferenciada no por clases, sino segtin la ocu-
paciéon y la formaciéon” (Neumann, 2009, p. 367). Pero en
realidad, bajo la apariencia ideolégica del racismo y el na-
cionalismo, habria “profundizado y solidificado” los anta-
gonismos de clase (Neumann, 2009, p. 367). El nazismo or-
ganizo6 la sociedad de una manera “monista, total, autori-
taria” (Neumann, 2009, p. 400) que se present6 ideoldgica-
mente como una “comunidad de personas abstracta, que
oculta la despersonalizacion completa de las relaciones hu-
manas y el aislamiento del hombre respecto del hombre”
(Neumann, 2009, p. 402).

La esencia de la politica social nacionalsocialista consiste
en la aceptacion y el fortalecimiento del carécter de clase
dominante de la sociedad alemana, en el intento de con-
solidacion de su clase dominante, en la atomizacion de los
estratos subordinados mediante la destruccién de todo
grupo auténomo que mediara entre ellos y el Estado, en la
creacion de un sistema de burocracias autocréticas que in-
terferian en todas las relaciones humanas (Neumann,
2009, p. 367).

El capitalismo monopolista totalitario del nazismo pro-
fundiz6 la estructura de clases capitalista a través de un
estado terrorista que, impulsado por una ideologia
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antisemita y racista, abolio el estado de derecho y ejercié la
mayor violencia.

3. Angustia y politica y su relevancia en la actualidad

“Angustia y politica” se publicé por primera vez en ale-
man con el titulo ,, Angst und Politik” en 1954. La traduc-
cién al inglés se publicé en el volumen EI Estado democritico
y el Estado autoritario. Ensayos sobre teoria politica y legal que
Herbert Marcuse edit6 en 1957 tras la muerte de Neumann
en un accidente automovilistico en Suiza. “Angustia y po-
litica” ha vuelto a adquirir una importancia clave en los
tiempos en que vivimos hoy.

En su articulo “Enfoques para el estudio del poder po-
litico”, Neumann sostiene: “los mecanismos y formas de
traducir el poder econémico en poder politico varian con-
siderablemente, pero se pueden discernir patrones que de-
berian definirse con mayor precisién sobre una base com-
parativa” (Neumann, 1957, p. 14). Neumann subraya aqui
que la economia politica es contextual y que la interacciéon
del poder econémico, politico e ideolégico depende de
condiciones sociales especificas. Hoy vivimos en una co-
yuntura de crisis econémica y politica que nos abre el po-
der a los cambios y estd determinada por dos tendencias
principales.

Por un lado, se observa una tendencia a la desglobaliza-
cion de la economia y al surgimiento de economias més
contenidas en el &mbito nacional, en las que la intervencién
estatal favorece los intereses capitalistas y monopolistas
nacionales. En cierta medida, se puede hablar aqui de al-
gunos elementos de capitalismo de Estado. Algunos ejem-
plos son la decision britanica de abandonar la Unién Euro-
pea, que la saca de una importante asociacion regional de
libre comercio, y la eleccién de Donald Trump como presi-
dente de Estados Unidos. Trump ha expresado criticas a
los acuerdos de libre comercio como el TLCAN (Tratado
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de Libre Comercio de América del Norte) y el Acuerdo
Transpacifico (Asociacion Transpacifica) porque cree que
Meéxico y China amenazan los empleos estadounidenses.
La critica de Trump no es una critica al capitalismo, sino
una critica nacionalista que enfrenta a las naciones entre si
y pasa por alto el conflicto subyacente entre el capital glo-
bal y el trabajo (Fuchs, 2017). Parece apuntar a un capita-
lismo estadounidense mas controlado a nivel nacional, ca-
racterizado por una baja tributacién del capital y una alta
explotaciéon del trabajo, asi como por un poder estatal que
esté parcialmente controlado directamente por los multi-
millonarios y, por lo tanto, intervenga a favor de los intere-
ses del capital estadounidense (Fuchs, 2017). También
aboga por un “neoliberalismo keynesiano” que realice in-
versiones publicas en proyectos de infraestructura que es-
tén controlados, ejecutados y cuyos resultados sean pro-
piedad de corporaciones privadas con fines de lucro.

Por otra parte, en diferentes partes del mundo hemos
experimentado un aumento del nacionalismo y del poder
autoritario. Desde mediados de los afios 1970, el capita-
lismo neoliberal se ha convertido en el modelo capitalista
dominante y en la forma de gobierno. Ha fortalecido enor-
memente los intereses capitalistas y debilitado los intereses
de la clase trabajadora mediante la mercantilizacion, la pri-
vatizacion, la liberalizacién del mercado, la desregulacién,
la financiarizacion, los Estados competitivos internaciona-
les y un régimen de baja o nula tributacién del capital.
Como resultado, las desigualdades han ido aumentando
en todo el mundo. La crisis econémica mundial que co-
menzo en 2008 fue un punto de inflexién: los Estados recu-
rrieron a medidas de capitalismo de Estado para rescatar a
los bancos y a las empresas automovilisticas. Al mismo
tiempo, se pusieron en marcha medidas de austeridad hi-
perneoliberales. Los demagogos de derecha utilizaron el
fetichismo politico para culpar a los migrantes, refugiados,

129



La relevancia de la teoria critica de Franz L. Neumann...

beneficiarios de la asistencia social y otras naciones en cri-
sis. Aunque hubo algunas formas de rebelién progresista
(como los movimientos Occupy y el ascenso de Syriza, Po-
demos, Bernie Sanders y Jeremy Corbyn), el nacionalismo
y el autoritarismo han tendido a ser tendencias mucho mas
fuertes, que distraen la atencion de las cuestiones de clase
al presentar las cuestiones sociales en términos de naciona-
lismo y xenofobia.

Para Neumann (1957, 2017), la democracia es la unidad
de los derechos personales/civiles, politicos y sociales.
Neumann vivié el ascenso del nazismo en Alemania y
coémo con él se socavaron los derechos democraticos. Escri-
biendo en Estados Unidos a principios de los afios 50, en la
época del macartismo, temia el surgimiento de una dicta-
dura y, por lo tanto, advertia que las dictaduras surgen
cuando se socavan y suspenden los derechos civiles, poli-
ticos y sociales. La “transformacién de la democracia en
dictadura parece surgir cuando el sistema politico descarta
su elemento liberal e intenta imponer un credo a sus miem-
bros, condenando al ostracismo a quienes no lo aceptan”
(Neumann, 1957, p. 194).

La verdadera diferencia entre democracia y dictadura
consiste, en primer lugar, en la inmensidad del poder po-
litico de la dictadura en contraste con las restricciones vo-
luntarias que la democracia se impone a si misma: eso y
nada mas es el sentido del gobierno de los derechos hu-
manos; en segundo lugar, en la responsabilidad de los que
ostentan el poder politico ante el pueblo, pues la democra-
cia no es un gobierno popular directo, sino un gobierno
parlamentario o gubernamental responsable en contraste
con la teorfa y la practica de la irresponsabilidad de un
poder politico que se basa en el principio de liderazgo. En
tercer lugar, en una democracia el poder politico debe em-
plearse racionalmente, no solo de forma negativa para
contener el poder social privado, sino de forma positiva
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para dar forma a una existencia decente. Esto a menudo
se pasa por alto (Neumann, 1957, p. 269).

Neumann distingue entre dictadura simple, dictadura
cesarista y dictadura totalitaria (Neumann, 1957, pp. 233-
256). Aunque no es cierto que Neumann ignorara aspectos
de la subjetividad en Behemoth, si se puede decir que el li-
bro es mas bien una combinacién de analisis institucional
y critica ideoldgica. El aspecto interesante de su obra tar-
dia, incluido el ensayo “Angustia y politica”, es que com-
bina el analisis institucional de la economia politica con la
critica de la ideologia y el analisis de la subjetividad y la
sociopsicologia. Neumann se preguntaba cémo era posible
que el autoritarismo existiera como movimiento ideolégico
y politico y cémo era posible que los ciudadanos lo siguie-
ran. Se puede decir que, en su obra tardia, Neumann in-
tenté combinar a Marx y Freud y retomé elementos freu-
domarxistas. Esto se hace evidente por el hecho de que
Neumann en “Angustia y politica” analiza, cita y se rela-
ciona con Freud, mientras que en Behemoth falta cualquier
referencia de ese tipo. “En comparacién con el Behemoth”
—como sefiala Marcuse (1957)— “el énfasis en los determi-
nantes econémicos ha retrocedido, pero solo para colocar
estos determinantes en un marco mas concreto... Uno de
los problemas que més le preocupaba era el apoyo a la dic-
tadura entre las masas desfavorecidas” (Marcuse, 1957, p.
ix). “Angustia y politica” intenta unir el analisis objetivo y
subjetivo de la politica y el capitalismo. Se podria decir que
combina el analisis de Behemoth con el de Adorno y
Fromm, y toma en cuenta aspectos del desarrollo capita-
lista, el Estado, la ideologia y la sociopsicologia (Erd, 1985,
pp- 200-206, 218-220).

Basandose en Freud, Neumann sostiene que el miedo
puede asumir el papel de advertencia, protecciéon o des-
truccion. Cuando en una sociedad donde prevalece la an-
gustia social, una mayor cantidad de individuos se
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identifican con un lider cesarista y proyectan su ira y agre-
siones en un enemigo imaginario que ha sido construido
por la ideologia y una teoria de la conspiracién, entonces
el peligro de dictadura o incluso de dictadura fascista, se-
gun Neumann, se vuelve real.

La angustia colectiva destructiva puede surgir cuando
estdn presentes uno o varios de los siguientes factores: a)
la alienacion del trabajo, b) la competencia destructiva, c)
la alienacién social: un grupo teme o se ve amenazado por
la disminucién de “su prestigio, sus ingresos o incluso su
existencia” y “no entiende el proceso histérico o se le im-
pide entenderlo” (Neumann, 1957, p. 290, Neumann, 2017,
p. 624), d) la alienacion politica con respecto al sistema po-
litico, e) la institucionalizacién de la angustia (por ejemplo,
en forma de movimiento totalitario, propaganda o terror),
f) la alienacion psicolégica destructiva y la angustia perse-
cutoria (Neumann, 1957, pp. 288-293, 2017, pp. 624-628).
Neumann da el siguiente resumen de estas seis dimensio-
nes:

La angustia neurética y persecutoria puede llevar a la ren-
dicién del ego en las masas a través de la identificacion
afectiva con un lider. Esta identificacion cesarista es siem-
pre regresiva, histérica y psicolégicamente... Una pista im-
portante para el cardcter regresivo es la nocién de falsa
concrecioén, la teorfa de la conspiracién de la historia... La
intensificaciéon de la angustia en angustia persecutoria
tiene éxito cuando un grupo (clase, religién, raza) se ve
amenazado por la pérdida de estatus, sin comprender el
proceso que lleva a su degradacion... Generalmente, esto
conduce a la alienacién politica, es decir, al rechazo cons-
ciente de las reglas del juego de un sistema politico... El
movimiento de masas regresivo, una vez que ha llegado
al poder, debe, para mantener la identificacién con el lider,
institucionalizar la angustia. Los tres métodos son: el te-
rror, la propaganda y, para los seguidores del lider, el
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crimen cometido en comin (Neumann, 1957, pp. 293-294,
2017, p. 628).

El analisis de Neumann es tan actual hoy porque mu-
chos de estos factores estan presentes en varias partes del
mundo: el capitalismo neoliberal ha intensificado la aliena-
cion del trabajo, la competencia destructiva, el miedo a
gran escala al declive social, la apatia politica y la falta de
confianza en el sistema politico, los partidos politicos, los
politicos y la democracia, la institucionalizacién de la an-
gustia en forma de movimientos demagodgicos, nacionalis-
tas y xen6fobos de extrema derecha, y los deseos psicolo-
gicos a gran escala no solo de cambio social, sino de cambio
social destructivo.

Al mismo tiempo, hemos visto una relativa debilidad y
fraccionamiento de la izquierda politica y un giro de la so-
cialdemocracia hacia la derecha y el neoliberalismo que se
viene produciendo desde hace décadas. Como resultado
de la combinacion de estas condiciones, las sociedades
contemporaneas pueden estar en un punto de inflexion,
donde la cantidad se convierte en una nueva cualidad.
Neumann sostiene que la angustia persecutoria puede
adoptar tres métodos: “el terror, la propaganda y, para los
seguidores del lider, el crimen cometido en comtun” (Neu-
mann, 1957, p. 294, 2017, p. 628). En muchas partes del
mundo, la angustia ha adoptado al menos uno de estos ele-
mentos, a saber, la propaganda de derecha. En algunas,
también ha adoptado otros. Consideremos los siguientes
dos ejemplos de comunicacién politica en Twitter:
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4 Donald J. Trump &
@realDonald Trump

2 Follow

It is time for DC to protect the American worker,
not grant amnesty to illegals. Let's Make America
Great Again! donaldjtrump.com

05 143 EEDGAIEEQAN

11:30 AM - 23 Apr 2015

Es hora de que DC proteja a los trabajadores
estadounidenses y no conceda amnistia a los inmigrantes ilegales.
jHagamos que Estados Unidos vuelva a ser grande!

‘I Donald J. Trump & 2+ Fotiow
WY @realDonaldTrump

We should be concerned about the American
worker & invest here. Not grant amnesty to
ilegals or waste $7B in Africa.

s a0 HPEPTRMNAD

12:51 PM - 1 Jul 2013

Deberiamos preocuparnos por los trabajadores estadounidenses
e invertir aqui, no conceder amnistia a los inmigrantes
ilegales ni malgastar 7 billones de délares en Africa.

¢Coémo puede “Angustia y politica” ayudarnos a enten-
der las dimensiones politico-econémicas, ideolégicas y psi-
colégicas de tales publicaciones en las redes sociales?
Trump apela en su comunicacién politica a aquellos que
sienten o temen los impactos negativos del capitalismo, el
neoliberalismo, las desigualdades, el desempleo, el declive
social o la desindustrializacion. Habla a aquellos que sien-
ten o tienen miedo de que su trabajo esté o pueda llegar a
estar altamente alienado (a) y que la globalizacién neoim-
perialista del capitalismo haya resultado en una competen-
cia destructiva que genera precariedad y desempleo (b), a
aquellos que sienten o temen que su estatus social dismi-
nuya (c), y a aquellos que estdn hartos de los partidos
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politicos existentes y los politicos a quienes ven como élites
corruptas (d). El propio Trump es, como lider politico, una
institucionalizacion de tales angustias (e). Comunica solu-
ciones nacionalistas simples a problemas complejos utili-
zando la ideologia de derecha como respuesta politica des-
tructiva a la angustia (f).

La ideologia nacionalista de Trump afirma que traera
un cambio que significard un retorno a un pasado mejor.
Dice que “haréd que Estados Unidos vuelva a ser grande”.
Dice que la grandeza nacional de Estados Unidos esta
siendo atacada por China, México, los inmigrantes ilegales,
los africanos, la transferencia de impuestos a extranjeros y
la ayuda al desarrollo. Identifica la americanidad y el inte-
rés americano con la clase trabajadora estadounidense y la
antiamericanidad con los paises en desarrollo y los inmi-
grantes.

Trump combina dos cadenas semiéticas: la cadena de
asociaciones negativas (amnistia, ilegales, desperdicio,
Africa) se establece ideolégicamente en relacién con la ca-
dena de asociaciones positivas (proteger, invertir, preocu-
parse, trabajadores, Estados Unidos, grandeza). El mensaje
total es que Estados Unidos esta bajo ataque y amenazado
por los inmigrantes, el mundo en desarrollo y todo lo ex-
tranjero. Trump identifica a los trabajadores y al capital es-
tadounidenses como poseedores de un interés nacional
conjunto que esta bajo ataque externo. Presenta el conflicto
politico-econémico como un antagonismo entre naciones
y, de ese modo, desvia la atencién de la contradiccién de
clase entre el capital y el trabajo y de las desigualdades de
poder que estan en el corazén de las crisis contempora-
neas. Trump comunica un estado de excepcion y una crisis
constante que requeriria su liderazgo politico para “hacer
que Estados Unidos vuelva a ser grande”. Lo que falta y lo
que tiende a no mencionar es que el capital estadounidense
es transnacional y no solo explota a los trabajadores
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estadounidenses, sino también a los trabajadores migran-
tes y a los trabajadores de los paises en desarrollo.

El autoritarismo de derechas responde a las crisis poli-
tico-econémicas con ideologias que apelan a la psicologia
de los individuos marginados. Quienes se sienten politica-
mente angustiados tienen una relacién ambigua con el
amor y el odio. Buscan una alternativa y una identidad que
les prometa esperanza y quieren expresar su ira y agresion.
Figuras como Trump en Twitter y en otras formas de co-
municacion publica institucionalizan la angustia al ofrecer
oportunidades a estos individuos para amar a la nacién y
al Lider y expresar odio contra los chivos expiatorios. El
autoritarismo de derechas trabaja en el nivel de las angus-
tias psicoldgicas, los fervores, los deseos, las emociones, los
afectos y los instintos. A menudo no utiliza argumentos ra-
cionales, sino la psicologia politica y la ideologia de la
posverdad. Una cuestion clave para los movimientos pro-
gresistas es como responder a tales movimientos. Los ar-
gumentos racionales y las estadisticas que deconstruyen
las afirmaciones de extrema derecha a menudo no son su-
ficientes. Surge la pregunta de qué estrategias politicas son
las mas adecuadas para convertir el amor por el Lider y la
nacién en amor por la humanidad, la democracia y el so-
cialismo y el odio contra los inmigrantes y los refugiados
en la critica del capitalismo.

4. Axel Honneth sobre “Angustia y politica”

Axel Honneth (2009, pp. 146-156) se centra en su ensayo
“* Angustia y politica’. Puntos fuertes y puntos débiles del
diagnostico de las patologias en Franz Neumann” con
cierto detalle en el texto de Neumann. Honneth se interesa
por el ensayo de Neumann porque trata de las patologias
sociales de la sociedad, un tema clave en la teoria del reco-
nocimiento de Honneth. Honneth (2009) afirma que Neu-
mann “distingue los tipos de identificacién emocional o
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afectiva de aquellos libres de componentes afectivos... Esta
convencido de que este segundo tipo de identificacion es
exclusivamente racional y, por lo tanto, no constituye un
ejemplo de regresion individual” (p. 150). La implicaciéon
seria que existe “una identificacion libre de afectos” (Hon-
neth, 2009, p. 151).

Por un lado, es cierto que Neumann distingue entre
identificacién afectiva y no afectiva y considera que la se-
gunda es menos regresiva (Neumann, 1957, p. 278, 2017, p.
618). Pero considera que la identificacion no afectiva opera,
por ejemplo, entre amantes y grupos pequefios y dice que
existe una forma cooperativa de identificacion afectiva. Es-
tas consideraciones parecen un tanto paraddjicas porque
los amantes ciertamente siempre tienen una relacién im-
pulsada por las emociones y Neumann caracteriza las re-
laciones en grupos pequefios como afectivas y no afectivas.
Por lo tanto, parece més probable que lo que tiene en mente
es una distincion freudiana entre una identificacion que se
basa en el predominio de la pulsién de muerte y la agre-
sién por un lado y otra que se basa en los instintos de vida
por otro lado. La primera tiene potenciales cesaristas y au-
toritarios, la segunda potenciales cooperativos que pueden
contradecir el autoritarismo. Ambas formas involucran
ciertamente emociones.

Honneth (2009, p. 151) contintia diciendo que Neumann
asume que todas las formas de disolucion de los limites del
ego son reaccionarias e irracionales. Aqui parece malinter-
pretar a Neumann, quien dice que la identificaciéon de las
masas con los lideres significa “una reduccion casi total del
ego” (Neumann, 1957, p. 278, 2017, p. 618). En su ensayo,
Neumann solo se ocupa del amor a un lider que viene
acompafado de un odio persecutorio contra un enemigo
construido. No analiza el amor cooperativo libre de odio y
el papel del ego en él. Méas bien deja abierta esta cuestion.
Un grupo fascista siempre exige la subsuncion total del ego
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al colectivo nacionalista y su lider. El colectivismo y la
identificacién colectiva con el lider triunfan sobre el indi-
viduo. En una relacién social que se basa en la cooperacion,
el amor y el eros sin odio persecutorio y aniquilador contra
un enemigo construido ideolégicamente, y la creencia en
un mundo de humanos iguales sin la ldgica
amigo/enemigo, se hace posible una dialéctica del indivi-
duo y el grupo (Johanssen, 2016).

Honneth sostiene que Neumann basa su andlisis en una
“ortodoxia freudiana” (Honneth, 2009, p. 152) tal como la
representan Adorno y Horkheimer en el Instituto de Inves-
tigacion Social (se olvida de agregar a Marcuse). Honneth
piensa que el “revisionismo psicoanalitico” (Honneth,
2009, p. 155) tal como lo representa Erich Fromm es mas
apropiado. En consecuencia, Honneth (2009) critica que el
enfoque de Neumann estarfa “muy adaptado al caso ex-
cepcional del nacionalsocialismo aleman” (p. 154). Hon-
neth juzga mal los puntos fuertes del enfoque de Neu-
mann: al sefialar el papel de las teorias de la conspiracion,
el antisemitismo, el terrorismo, el genocidio y la aniquila-
cién, Neumann no dice que el autoritarismo siempre y ne-
cesariamente conduce a Auschwitz, sino que las fabricas
negativas de aniquilacién masiva son el potencial negativo
del autoritarismo y pueden ser su consecuencia final, por
lo que deberiamos ser més criticos con él.

5. Franz Neumann en la actualidad

Si Franz L. Neumann viviera hoy, subrayaria que el nacio-
nalismo, la xenofobia y el autoritarismo de derechas supo-
nen amenazas a la democracia y al estado de derecho y que
la tarea politica fundamental es defender las libertades ci-
viles, los derechos politicos y los derechos sociales que
constituyen la democracia. El problema es que el capita-
lismo neoliberal ha socavado tanto los derechos sociales
que los derechos civiles y politicos se han visto
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amenazados por una dialéctica negativa que ha impulsado
fuerzas politicas destructivas. La tnica alternativa viable
es un frente democratico que defienda los derechos socia-
les, politicos y culturales contra la amenaza del autorita-
rismo de derechas. El articulo de Neumann “Angustia y
politica” nos recuerda que, en tal situacion, el papel de los
académicos deberia ser, mas que nunca, actuar como inte-
lectuales publicos criticos:

Por tanto, a nosotros, como ciudadanos de la universidad
y del Estado, nos queda una doble ofensiva contra la an-
gustia y en favor de la libertad: la de la educacién y la de
la politica. La politica, a su vez, deberia ser para nosotros
una cosa doble: la penetraciéon en el objeto de estudio de
nuestra disciplina académica de los problemas de la poli-
tica —por supuesto, no de la politica cotidiana— y la toma
de posiciones sobre cuestiones politicas. Si nos tomamos
en serio la humanizacién de la politica, si queremos impe-
dir que un demagogo utilice la angustia y la apatia, enton-
ces nosotros —como profesores y estudiantes— no debe-
mos quedarnos callados. Debemos reprimir nuestra arro-
gancia, nuestra inercia y nuestra repulsion ante la su-
puesta suciedad de la politica cotidiana. Debemos hablar
y escribir... Solo a través de nuestra propia actividad edu-
cativa y politica responsable pueden las palabras del idea-
lismo convertirse en historia (Neumann, 1957, pp. 294-295,
2017, p. 629).
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Franz Neumann vivio en un contexto historico marcado por el auge del
autoritarismo nazi. Tras la Gran Guerra, Alemania experimentaba un
periodo de gran turbulencia politica y social, y el ascenso del nazismo al
poder en 1933 significo el fin de la Repiiblica de Weimar y el comienzo de
una era de represion y violencia. Neumann, como muchos otros
intelectuales judios y opositores al régimen, se vio obligado a exiliarse por
aquel entonces, primero en Londres y luego en Estados Unidos. A pesar de
las dificultades que enfrentd, Neumann continué trabajando en su teoria
critica del Estado y la sociedad. La experiencia de Neumann en el exilio
influyé profundamente en su pensamiento. Su teoria critica del Estado se
centro en la necesidad de proteger los derechos individuales y promover
formas profundas de la justicia.
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